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JlaHHas CTaThA MOCBANIEHA aHATN3Y CeMAHTUKO-QYHKIMOHATLHOTO IOTEHIaa
(bOKyCHI)IX JacTuIl B HAyIYHOM TEKCTE. (DOKyCHI)Ie YaCTULIbI ABIAIOTCA OJHUM U3 A3bI-
KOBBIX CPEJICTB CKPBITOJ1 3TOpe(epeHTHOCTH, TIPU YIOTPeOIeHNM KOTOPBIX yCTaHaB-
NMBAaeTCs MMIUIMKATUBHAs CONep)KaTeNbHas COOTHECEHHOCTh C aBTOPOM Hay4HOTO
tekcta. Ocoboe BHUMaHMe B CTaTbe yHesAeTcs crennduke yooTpe6aeHnsa JaHHbIX
NIEKCHYeCKMX eIMHNI] B KOHTEKCTaX HAyYHOTO COOOIIeHNA M YCTAaHOB/IEHNI0 Habopa
XapaKTepHBIX QYHKINIT GOKYCHBIX JaCTHUI] B HAYIHOM JIMHIBUCTUYECKOM AUCKYpCe.
HOIIO)KQHI/IH, IIPNBOJVIMBIE B CTAThE, MJUTIOCTPUPYIOTCA Ha MaTEpyaji€ HEMEIIKOA3bII-
HBIX IMHIBUCTUYECKMUX CTATEl.
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SPACE INTERACTION INTO SCIENCE LINGUISTIC DISCOURSE
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The article explores the potential of focus particles in German science discourse.
It gives an analysis of focus particles in scientific communication with their syntactic,
semantic, and information structural properties based on pragmatic knowledge and
the discourse context of the article. The study shows that focus particles present a
special way of an implicit ego-reference, relying on the egocentric categorical
semantics, linked to the sphere of the speaker.

Hay4yHbIl TMHIBUCTUYECKUIT JUCKYPC ¢ KOMMYHMKATUBHO-IIPAr-
MaTU4YecKoil TOYKM 3PeHMs XapaKTepuU3yeTCs TeM, YTO Ha IepeHui
IJIaH B HpO(beCCI/IOHaHbHOf/I KOMMYHI/IKaHI/H/I BbBIBOOUTCA O6'I)eKT nc-
CIe[OBaHVIsI 11 HayYHble Pe3y/IbTarhl, a He MO3HAILWNIT CyOBeKT [6].
Bmecre ¢ Tem T.Iraitnxod¢ crnpaBegIMBO OTMEYaeT, YTO «COBpe-
MeHHbIe Hay4YHbIe TEKCTbI OTHOCATCA K “CII0COO0OPNMEHTVPOBAHHBIM »
(verfahrensorientiert), rje s3bIKOBbIe CPEACTBA CIY>KaT He TONBKO /IS
00BEKTUBHOTO 0TOOpaKeH Vs 00'bEKTa, Pajiyi KOTOPOTO 9TO 3HAHNE 1 J10-
OBIBaeTCsA, HO U J/IA OIIMCAHMS CAaMOTO0 IIpoliecca GOpMUPOBAHNA 3HAHNA
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[12, S.12]. IToaTomy o6pas aBTOpa BCerfa HE3PUMO IIPUCYTCTBYET
B CTPYKTypax apryMeHTalum 1 Oarofapss MHOTOOOPAasHBIM A3BIKO-
BBIM CpeICTBaM, KOTOpble obmafaioT, ¢ Touku 3penus E. B. [Tagydesoii,
«CKPBITOJI BaJICHTHOCTBIO Ha roBopsuero» [5, c.4], joMblciuBaeTcsa
aJjpecaToM B KOHTEKCTe HayYHOTO COOOIIeHMS.

Pasmunble cpelcTBa CKPBITOI 3ropedepeHTHOCTI HAyYHOTO TeK-
CTa B JAHHOJ CTaThe ITOHMMAIOTCS KaK «IpaMMaTIYecKyie TPYIIPOBKI
TIEKCUKY, HOMMHATUBHO 3a/le}/ICTBOBaHHbIE Ha OTPAKEHUN B CTPYKTYpe
CBOETO JIEKCUKO-CeMAaHTNYeCKOT0 3HaUeHNsI pedepeHINaTbHbIX CBA3el
C aBTOPOM HAy4YHOTO COOOIIEHVA B KOHTEKCTe CUTyalUM HMO3HAHMA»
[2, c.53].

brarogaps cucreMHOMY PacCMOTPEHMIO aBTOPU3YIOLIMX CPEACTB,
MHAYLIMPYIOLMX CKPbITOe IPUCYTCTBIE aBTOpa-JCCefoBaTesd, CTalo
BO3MOXKHBIM OIIpENeUTh JOMMHUPYIOIMI MeXaHU3M VMIIIAIUTHO
aropeepeHTHOCTM Ha MaTepuajge HeMEeLKOA3BIYHBIX JTMHTBYUCTIYE-
CKMX cTareil 1 MoHorpadmit [7, c.133]. DoNbIIMHCTBO TaKUX CPENCTB
BOBJ/IEYEHO B IIPOL[eCC KOHTEKCTHON aKTyaaM3aluy aBTOpa Ha OCHOBe
ceMbl aHTPOIIOHMMUYHOCTH, KOTOPas BXOJIUT B CEMaHTUYECKYIO CTPYK-
TYpy HPeIMKaTOB pPEYeMBICTUTENbHON JeATeNbHOCTY, abCTPAKTHBIX
CYILeCTBUTENbHBIX, MOJA/IbHO-3MMICTEMUIECKUX KOMIIOHEHTOB. Kpome
TOTO, OHAa ONMPAETCS Ha JIEKCUYeCKNe eIMHUIBI, KOTOpble Orarogaps
CBOEJ 3rOLEHTPUYECKOI TPAMMATUYECKON CEMAHTHUKE YKa3bIBalOT Ha
aKTVMBHYI0 MBICTIMTENIBHYI0 U OPraHNU3YIOLle-CTPYKTYPUPYIOIIYIO [ie-
ATENbHOCTh aBTOPA B IpOIlecce CO3laHNA HayyHOro TekcTa. K Takum
CpefcTBaM OTHOCATCA, HAllpUMep, pallliOHaIbHO-Ol[€HOUHbIe TeKCEMbI
" KOHHEKTOPHO-CBA3YIOIIME eVMHNUIIbI TEKCTA.

B Konm4ecTBeHHOM OTHOLIEHMV PeIALMOHHBbIE eIMHNUIIBI TEKCTa
BCTPEYAIOTCS FOPAsfo Yallle, 4YeM JIpyTue CIoCOObl MMIUINIUTHON 3T0-
pedepenTHOCTH. ([l0/1A BHICKa3BIBAaHMII C KOHHEKTOPaMy B MOHOTpadu-
Ax coctaBmna 21,7 %, B HayuHBIX cTathsax — 19,4 % ot ob1ero Konmde-
CTBa IIPOAHAIM3NPOBAHHBIX TEKCTOBBIX IIPEAUKALNIT B 59 270 efMHMNII)
[7, c.134]. Cpeny HaHHBIX JTEKCUYECKUX MMIUIMIMTHO-aBTOPU3YIOIIIX
CPEZICTB BaXXHYIO POJIb UTPAIOT (POKYCHBIE JACTHUIIBL.

B nmuursuctrke ¢pokycHeiMu dactuamu (aHri. ,focusing adjunct,
»focuse particle, nem. ,,Fokuspartikel”) npunsaTo HaspIBaTb Takue 4a-
CTHUIIBI, KOTOpble MOTYT YKa3blBaTb Ha IPeCyNNO3UINU U (POKYCH-
poBaTh BHUMaHNe YUTATe/s Ha KOHKpeTHbIE 1 peleBaHTHbIE ((OKyC
BBICKA3bIBAHVA) /1A OINpPEJeIeHHOTO KOHTeKCTa MMIUIMIIUTHBIE 3Ie-
MeHTBI cMbIcna [9; 11]. B 9T0il cBsI3Y MOXXHO yTBEPXK/ATh, 4YTO HOKYCHBIE
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JacTUIBI BXOAAT, 10 K. Bronepy, B cucTeMy «ykasaTe/IbHOTO IOJ» (Zei-
gefeld), KoTOpOe TPaKTyeTCs KaK «IIPeAIOYTITeIbHAsI TEXHMUKA HATTISAN-
HOTO 5I3bIKa, caMas ero cyTb» [1, ¢.76].

brarogaps MeTagyICKypCUBHOI (YHKLNY JIOTMYECKOTO CTPYKTYPH-
POBaHMs M OpraHU3alNM JAHHBIE eIVHUIBI CTAHOBATCS MPOEKIVSIMA
KOMMYHMKATVBHOTO IIPOCTPAHCTBA MHTEPAKLVUM B COMEP>KaTENIbHYIO
CTPYKTYPY TeKCTa. B KOMMYHUKaTMBHOM KOHTEKCTE OHM IIPHOOPETAIOT
CUTHAJI HAYYHOTO PeYeMbIC/IUTEIBHOTO IPOL[ecca I TeM CaMBIM BBICTY-
HAIOT KaK C/Iefibl aBTOPCKOTO IIPUCYTCTBUS B TEKCTE.

Cornacro 3.Xenrtuenp u X.Baiinr, poKycHble YaCTUIIBI IPEACTaB-
JISIIOT OO0V OTHOCUTEIBHO T'€TEPOTeHHYIO IPYIITY JTeKCUYEeCKUX efy-
Huy [10, S.291]. B ormune oT «MHTeHCUPUKATOPOB / YCUINTENTbHBIX
vactuiy» (Gradpartikel) poxycHble gacTIIBI KpajiHe PeKO UMEIOT CTH-
JCTIYecKyIo yHKIIo rpaganuy [8, S.589].

VccnenoBanye okasano, YTO B HAYYHOM TEKCTe (B HEMELKOSA3bITHO
CTaTbe II0 IMHIBUCTYUKE) IIPEACTAB/IeHO 1B TUIA (POKYCHBIX YaCTHII:

1) pecrpuxTuBHBIe POKYCHBIe YacTULBI (nut; allein, einzig);
2) appuTuBHBIE GOKYCHbIe YacTuusl (auch, sogar, gleichfalls).

Pecmpuxmuenvim (3KCKNI03U6HbIM) POKYCHBIM HACHUUAM TIPU-
CYILIV CTIefYIOLIVie OCHOBHBIE (QYHKIIVINL.

1. OyHKUUA BBIENICHVS ¥ NONYCPKMBAHNUSA PeeBaHTHON MHGOP-
MalUN.

Da die Sitze von Experiment 2 kausatives ,lassen” enthalten, sollten
folglich nur Sctze mit Ersatz-Infinitiv akzeptiert werden (Bader, S. 19).

Nur die Hyponyme ,Zeugen, Untersuchungsberichte, Atteste® sind
vorgelagert. Ublicherweise wird das Hyponym durch das Hyperonym
ersetzt (Engberg, Luttermann, S. 88).

YacTuma nur CTAaHOBUTCS CUTHAIOM aBTOPCKOV IO3UINMY OTHOCHU-
TEeJIbHO TPAHNL] VICC/IEOBAHNA, yKasaTe/leM Ha KOHKPETHYI0 HAayYHYIO
0671aCcTh, Ha KOTOPOIT COCPEROTOUEHO BHUMAaHIE aBTOPA.

2. OyHKIUA KOHKpeTU3aLuy pe/IeBaHTHOM MH(OPMALNNL.

B CTIO>XHOIIOAYMHEHHDIX IIPef/IOKEHUAX C IPUAATOYHBIM YCIOBUA
(dOoKyCHasI YyacTyIla 3a49acTyi0 BBIIIONHACT KOHKPETU3UPYIOLIYIO PyHK-
LIMI0 B COCTaBe BBICKA3bIBAHIA C PALMIOHAIbHO-OL[eHOUYHBIM ITpefIVKa-
TOM. MOZIycOM palOHa/IbHON OLEHKM BBICTYIAIOT IIPY 9TOM OLIeHKa
JOCTOBEPHOCTY COOOI[AEMOTO 3HAHU.
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Diese Umkehr der traditionellen Sichtweise ist natiirlich nur dann plau-
sibel, wenn gezeigt werden kann, dass auch diese scheinbar regelhaften
und abstrakten Strukturen tatsdchlich nicht-kompositionelle Bedeutun-
gen haben (Metten, S. 43).

Das Verhiltnis zwischen Daten und Theorie ldsst sich nur dann sinnvoll
bestimmen, wenn die Konzepte, mit denen gearbeitet wird, auf theoreti-
scher Seite angemessen expliziert und auf empirischer Seite angemessen
operationalisiert werden (Meyer, S. 141).

[TomoOHBIT AKLEHTUPYIOLIMI OTTEHOK 3HAYeHMs IOSABIACTCA U
B NPeIOKEHNAX ¢ IPUAATOYHBIMY IpUYMHBL. Takas NMpUYMHHAsA B3a-
VIMOOOYCIIOBIEHHOCTb C IOZYEPKHYTBIM OOOCHOBaHMEM YKa3bIBaeT
afjpecaTy Ha MHTEHIIMIO aBTOpa HAYYHOTO TEKCTa CPOKYCHPOBATH CBOE
BHMMaHNE ¥ BHMMaHNeE afjpecaTa Ha OIpefle/leHHON I'paHM Hay4HOIl
IMCKYCCUM.

Sie unterscheiden sich nach Ansicht der Konstruktionsgrammatik nur
deshalb scheinbar von idiomatischen Wendungen, weil ihre Bedeutun-
gen allgemeiner und ihre formalen Verhaltensweisen flexibler sind (Ste-
fanowitsch, S. 572).

CxopHoe 3HayeHue nMeeT GokycHas yactuna allein. OgHako daie
OHa BCTPeYaeTcsl B MIPENIOKEHNN C OTPULIAHVEM:

Die Besonderheit der Morphologie besteht vielleicht darin, dass sie nicht
allein nach Kategorien, sondern nach Kategorien mit phonologischer
Form generalisiert, und so automatisch zu Unterklassen fiihrt, anders
als die Syntax (Wunderlich, S. 254).

Adoumuenvie (unknio3uenvie) Poxycnvie uacmuypl (QYHKINO-
HAJIbHO OT/IMYAIOTCS OT IIEPBOTO THUIIA TE€M, YTO OHM IO3BOJISIIOT [O-
IIOTTHUTD MBIC/Ib aBTOPA, BKIIOYUTh B PACCY)K[EHNUS MHbIE MPUMEPHI,
He IPOTUBOIOCTAB/IAA OJHY MBIC/Ib IPYTOiL. VIM CBOVICTBEHHBI CIIeRy-
IOLIJie OCHOBHBIE (PYHKIIVL.

1. OyHKIUA TOIONHEHVS HOBOJI pe/ieBaHTHOI MH(OopMaIyerl.

Hambomnee wacTo BCTpeyaeTcss B HAYYHBIX CTAThAX YacTHUIA auch
¢ yHKIIMelT TOTIONMHEHN A Pe/IeBaHTHO /I TEKYIero aHam3a MHPop-
MaIun:

Auch die Beriicksichtigung sowohl der denotativ-semantischen als auch
der signifikativ-semantischen Rollen erweist sich fiir meine Analyse als
sehr niitzlich (Mollica, S. 357).
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OpHako MHOIfA 3a cyeT Ipepora neben MPOUCXOANUT CMelleHMe
¢doxyca B cropoHy MH(pOpMaLyu, BBOJUMOI MHKITIO3MBHON YacTHUIIel,
IIpY 3TOM IO 3HAYMMOCTHU HIU OJHA M3 YacTell BbICKa3bIBAHMSA HE YCTY-
I1aeT APYTOIL.

Neben kognitiven spielen auch sozio-pragmatische Faktoren eine nicht
unwesentliche Rolle, wenn es um die Erklirung von Markiertheitsver-
hdltnissen geht (Morphosoziopragmatik) (vgl. Michel i. Dr. b) (Elsen,
S. 165).

CuHOHMMIYHON (POKYCHOJ efHNLIETI, KOTOpasi BCTpedaeTcs ropas-
IO peXke B HAYYHBIX TEKCTaX, sIB/sieTcs yactuna gleichfalls.

Ublich ist sie gleichfalls beim Ersatzinfinitiv von ,lassen’; ,, heiflen’; ,ma-
chen’; ,helfen” oder einem Wahrnehmungsverb (sehen, héren, fiihlen,
spiiren) (Bader, S. 7).

B craThsax Takxke Ha6711011aeTc5{ UCIIO/Ib3OBAHNME C/IOXHBIX COH30B,
B COCTaB KOTOPbBIX MOTYT IIOIIafaTb 1 (I)OKyCHbIe YaCTUIbI:

Die gegenwiirtig voranschreitende Asthetisierung alltagsweltlicher Erschei-
nungen ist dabei eng an die Medialisierung unserer kulturellen Umwelt
gebunden, die nicht nur Wahrnehmungsweisen verdndert, sondern gleich-
falls neue Atmosphdren des Befindens hervorbringt (Metten, S. 54).

2. Oynkiuua y6exxaeHns B JOCTOBEPHOCTU 3HAHMA.

Yro Kacaercs CeMaHTUKO-(YHKLIMOHATBHOTO MOTEeHIMana GoKyc-
HOI JaCTULbI sogar, TO p€4b UAET 06 IKCIVIMKauuumn yBepeHHOCTI/I aBTO-
pa B TOCTOBEPHOCTI HOBOTO 3HAHVIS, [IOKA3bIBAIOIIETO YOEXKIEHHOCTD
B MCTUMHHOCTY CY)XKAeHMs1. B 9TOM cMmbIciie 0HM QYHKIMOHAIBHO TO06-
HbI MOJJa/IbHBIM SIMCTEMUYECKUM C/I0BaM, aKTYaIM3UPYIOLIUM ANC-
KypCUBHbIE HO3UINMU aBTOPA-UCC/IeOBATeNs 10 XOfy PasBOpadyBaio-
1iericst aprymenranyn [3; 4]. IlpuBeneM HeKOTOpbIe IPYMEpHI.

Alle drei Muster sind in den Posts des Language Log mehrfach vertreten,
der letzte Typ sogar recht hdufig (Meiler, S. 59).

Andererseits ldsst sich fiir viele Innovationen in dem uns interessieren-
den Bereich zeigen, dass sie als solche nicht nur intentional, sondern so-
gar reflektiert und im Detail geplant eingefiihrt werden (Stefanowitsch
2009, 581).

Takum o6paszom, 6maropapsi GOKYCHBIM YacTHI[aM 00ecrednBaeTcst
He TO/IbKO IIOCTYIIaTe/lIbHOE [IBYDKEHNe, HO M JIOTMYeCKOoe CIefjoBaHue
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MHGOPMALMOHHOTO II0TOKA. Il0CIenoBaTeNIbHOCTh M ApryMEHTHPO-
BaHHOCTb B M3JIOXKEHNY HAYYIHO MH(OPMAINY BBICTYIAOT KaK OHI
U3 IJIABHBIX TPEOOBAHMIT B HAYYHOI KOMMYHUKALIMM U KaK TUINYHASL
YepTa JOMMHMPYIOIIETO 37jeCh apryMeHTaTUBHOrO Auckypca. Pokyc-
HbI€ YaCTUI[BI TIOMOTAIOT TIPABMIBHO PACCTABUTD MPABUIBHO aKIEHTBI
¥ 3aUKCUPOBATH PEYEMBICIUTEIBHBII MIPOLIECC 0OPabOTKM MpeaMeT-
HBIX CBsi3eil, 0OHAPY)KMBAEMbIX aBTOPOM-UCCIIENOBATE/IEM B HAYYHOM
o0beKTe.

IIpy anammse QYHKIMOHMPOBaHNMS (HOKYCHBIX JACTHUIL] HENb3sI pac-
CMaTpPMUBaTh UX M30/IMPOBAHHO, TOMBKO /IMIIb KaK HEOTHEMIEMYIO CO-
CTaBHYIO YaCTh TEKCTOBOTO BBICKa3bIBaHUsI (TEKCTOBOI MPOIMO3MUILVI)
U CUTYaTUBHOTO KOHTEKCTa. OTU YHUBepCa/IbHble 3aKOHOMEPHOCTH
B OPTaHU3ALNIU CONEP)KAHMS SI3BIKOBBIX 0OPA30BaHMII ABISAIOTCA MPO-
sSIBTIEHIEM TOTO, YTO COfepKaHue GOpMMUPYeTCsi B CO3HAHWUN afpecaTa
Bcerga Ha GpOHe B3aMMOJENICTBIsI KOHKPETHOTO PeYeBOrO BHICKA3bIBa-
HMsL C BepOabHBIM OKPY)KEeHIEM, KOHTEKCTOM M pedeBOil CUTYalnel,
T.€. C IParMaT4eckKiuM KOHTEKCTOM. ABTOpP KORMPYET OIpefieieHHbII
cerMeHT MHGOPMALMM ¥ IIPEAIIO/IAraeT, YTO YUTATeNb pacumdpyer
U aJIeKBATHO BOCIIPUMET cKazaHHOe. CIOCOOHOCTh (POKYCHBIX IaCTHI]
OIIOCPefoBaHHO pedepupoBaTh K aBTOPY HAYYHOTO TEKCTA, a TAK)KE I10-
MOTaTh afjpecary B IIOMCKe CKPBITBIX CMBIC/IOB IIOATBEP)KAAET TOT (AKT,
YTO OHM SIB/ISIIOTCS SI3BIKOBBIMM MapKepamy KOMMYHMKATHBHOTO HPO-
CTPAHCTBA MHTEPAKLMM B TEKCTAX HAYYHOTO JUCKYPCa M CUTHAIU3MK-
pyIoT 00 YCTOIYMBBIX HOPMAX BefeHMs 9P PEeKTUBHOI apryMeHTALNN
B IaHHOJ KOMMYHUKATHBHOIT IIPAKTIKe.
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