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Zeit besitzt seit dem Beginn der Neuzeit eine hohe Symbolkraft und dient als
Metapher. Das Ziel des Beitrages ist die Analyse der sprachlichen Kontextualisierung
der diskursiven Praxis am Beispiel von reproduzierbaren russischen und deutschen
Zeitmetaphern, d. h. Metaphern mit einem Zeitbezug, die zu stehenden Einheiten,
auch im russischen und deutschen politischen Diskurs der Wendezeit 1988/89 in
der Sowjetunion und in der DDR geworden sind. Diese Zeitmetaphern enthalten
die Worter russ. wac/uacvi/epems bzw. dt. Stunde/ Uhr/Zeit, auch als Schliisselkom-
ponente in Phrasemen. Inwieweit spiegeln sich in der Reproduktion gesellschaftli-
che Entwicklungen wider, die in bestimmten Diskursen erscheinen? Ausgehend von
der These, dass die Zeit in Zeiten von Umbriichen eine eigene Symbolkraft erhélt
und zum Akteur im politischen Diskurs wird, zeigt die kontrastiv ausgerichtete,
mittels des diskurslinguistischen Models DIMEAN durchgefiihrte Analyse markan-
te Unterschiede bei der metaphorischen Modellierung und lasst unterschiedliche
M-Modelle fiir den russischen Perestroika- und den deutschen Wende-Diskurs er-
kennen. So ist die Personifizierung mit groflem Abstand zu anderen M-Modellen
das wichtigste reproduzierbare M-Modell fiir den russischen Perestroika-Diskurs
und kann als diskursive Praxis eingestuft werden, was fiir den Wende-Diskurs nicht
der Fall ist. Im deutschen Wende-Diskurs sind hingegen sowohl Phraseme mit Zeit
als auch mit Stunde Elemente der diskursiven Praxis. Die Materialbasis bilden fiir
die russische Sprache IIpaBma-Texte aus dem Jahre 1988, fiirs Deutsche Texte des
Neuen Deutschlands aus dem Jahr 1989.

! Entsprechender Vortrag, gehalten auf der Tagung EUROPHRAS 2018 (10.-
12.09.2018, Bialystok, Polen).
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Time has had a high symbolic power since the beginning of modern times and serves
as a metaphor. The aim of the article is the analysis of the linguistic contextualization of
discursive practice using the example of reproducible Russian and German time meta-
phors, i. e. metaphors with a reference to time, which have become standing units, also
in the Russian and German political discourse of the turn of 1988/89 in the Soviet Union
and in the GDR. These time metaphors contain the words Russian wac/«acvi/spems or
German Stunde/Uhr/Zeit, also as a key component in phrasemes. To what extent are
reproductions of phrasemes reflecting social developments that appear in certain dis-
courses? Starting from the thesis that time in times of upheaval gets its own symbolic
power and becomes an actor in political discourse, the contrastively oriented analysis
carried out by the discursive linguistic model DIMEAN shows striking differences in
metaphorical modeling and allows to recognize different M-models for discourse of
the Russian “perestroika” and the German “Wende” (reunification period). For exam-
ple, personalization is by far the most reproducible M-model for Russian “perestroika”
discourse, and can be categorized as discursive practice, which is not the case for the
“Wende” discourse. In the German “Wende” discourse, on the other hand, phrasemes
with Zeit ‘time’ and with Stunde ‘hour’ are elements of discursive practice. The material
basis for the Russian language is provided by the newspaper “Pravda” texts from 1988,
for the German language by texts of the newspaper “Neues Deutschland” from 1989.

1. Problemstellung

Russ. spems, dt. Zeit ist eine wichtige Kategorie im menschlichen
Dasein, sie ist Teil des universellen, aber auch des ethnokulturell deter-
minierten Weltwissens. Als mentale Kategorie wird sie kognitiv erfasst.
Eine der menschlichen Vorstellungen von der Zeit ist z. B. im Jahreszei-
tenwechsel begriindet. Zeit spielt eine grofie Rolle, wenn es um Arbeit
geht, vgl. dt. Zeit ist Geld, Viele Hinde machen der Arbeit ein schnelles
Ende [18]. An diesen Beispielen sieht man, dass die Auffassung von der
Zeit auch durch die jeweilige Kultur geprigt wird, fehlt doch zum Bei-
spiel in einigen Regionen der Erde das Erleben von Jahreszeiten und
Zeit ist Geld ist ein Sprichwort, das mit der Industrialisierung aufkam.
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Somit ist das Wortfeld linguakulturell bedingt. Der Fluss der Zeit da-
gegen ist wie die Wiederholung eine Universalie. Nach N.E Alefirenko
ergeben sich solche linguakulturellen Universalien aus der allgemeinen
Entwicklung der Zivilisation und Kultur, aus globaler Welterkenntnis,
Erkenntnis universeller Gesetze und Kategorien. Die kulturell determi-
nierte Spezifik ist schon ein Ergebnis der sprachspezifischen Kodierung
der Wirklichkeitswelt durch sog. Konstanten [1, c. 174]. Zeit ist eine sol-
che Konstante. Die Konstante Zeit erfihrt ihre sprachliche Kodifizierung
auf unterschiedlichen Sprachebenen: Tempus und Aspekt als gramma-
tische Kategorien, Metaphern, Sitze, Einwort- und Mehrworteinheiten
wie russ. ce2o0Hs, dt. heute oder russ. suepa seuepom, dt. gestern Abend,
Konnektoren wie russ. kozda, dt. wenn, variable temporale Modifikato-
ren wie russ. HotHewHut, 0yOyuuii, 6uewuil, dt. gleichzeitig, zukiinftig,
gewesen oder Deiktika wie russ. amom, mom (uac), dt. diese, jene (Stun-
de) [5, c.278]. Die variablen Ausdrucksmittel referieren aber semantisch
gleich: Etwas verlduft gleichzeitig oder vor- bzw. nachzeitig, etwas ist
vergangen, gegenwdrtig oder zukiinftig. Eine temporale Bedeutung fin-
det sich auch bei Sachbezeichnungen [2, c.59]. Dazu gehoren Bezeich-
nungen fiir temporale Mafleinheiten (russ. uac, dt. Stunde, engl. hour,
frz. heure) oder Benennungen fiir zeitmessende Gerite (russ. uace, dt.
Uhr, engl. clock/watch, frz. montre/horloge/pendule) [9, c.159]. Die Uhr
besitzt seit dem Beginn der Neuzeit eine hohe Symbolkraft und dient als
Metapher (z. B.bei Leibniz) [14, S.140].

Fir den Menschen der Moderne ist die Uhr das Ding, mit dem er
Zeit in besonderem Maf3e verbindet. Das Gerdusch des Tickens steht fiir
den Fluss der Zeit, die Anzeige einer konkreten Zeit ist mit einem Zeit-
punkt verbunden. Uhren kénnen die falsche Zeit anzeigen oder stehen-
bleiben. Bestimmten Uhrzeiten kommt eine besondere Bedeutung zu,
insbesondere den Anzeigen 12 Uhr und 5 vor 12.

Wie gesagt, Zeit ist eine sprachliche Universalie. Einblicke in das
Konzept Zeit gewidhren sowohl die Etymologie der einzelnen Einheiten,
als auch Betrachtungen des gesamten Wortfeldes [17]. So werden im
Russischen zwei verschiedene Konzepte mit einem Wort, jedoch in der
Einzahl- und Mehrzahlform vac — uacoi, dt. Stunde — Stunden/Uhr be-
nannt, was auf eine Verbindung von Kulturgeschichte und lexikalischer
Entwicklung schlieflen lasst. Eine dhnliche Entwicklung zeigt tibrigens
auch dt. Uhr < afrz. (h)ore, (h)eure ‘Stunde’ [17]. Zeitbezug findet sich in
der Bezeichnung von Mahlzeiten wie russ. sasmpax < aruss. 3a-ympoks
‘Frihstiick’ [13] oder dt. Friihstiick.
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Vor diesem Hintergrund geht es im Folgenden um eine Analyse der
phraseologischen Zeit-Metaphorik im deutschen und russischen poli-
tischen Diskurs der Wendezeit 1988/89 in der Sowjetunion und in der
DDR. Die Leitfrage ist: Inwieweit spiegeln sich in der Reproduktion und
Abwandlung der Zeit-Metaphern gesellschaftliche Entwicklungen wi-
der, die in bestimmten Diskursen erscheinen? Die Leitthese lautet, dass
Zeit und Uhr in Umbruchsphasen eine eigene Symbolkraft erhalten (vgl.
dazu den Gorbatschow zugeschriebenen Satz Wer zu spdt kommt, den
bestraft das Leben).

Methodisch schlief3t die Untersuchung an Arbeiten zum Diskurs [10;
11; 26; 27], zum Diskurs in der Wendezeit [21; 15], zum metaphorischen
und phraseologischen Wortschatz im Diskurs [6; 7; 16], zum metapho-
rischen Wortschatz dieser Zeit [23] (sowie: [3]) und eigene Arbeiten zu
Phrasemen im politischen Diskurs [19] an. Als diskursorientiertes Ana-
lysemodel dient das Modell der Diskurslinguistischen-Mehr-Ebenen-
Analyse DIMEAN, mit dem Metaphernlexeme, Metaphernfelder und
Mehrworteinheiten auf der intratextuellen Ebene erforscht werden kon-
nen [26]. Die Materialbasis bilden fiir die russische Sprache Texte der
Zeitung ,,IIpaBna“ aus dem Jahre 1988 (Ilpaspa), fiirs Deutsche Texte
des ,,Neuen Deutschlands® aus dem Jahre 1989 (ND). In beiden Fillen
handelt es sich um das Zentralorgan der jeweiligen kommunistischen
Partei.

2. Metaphorische Modellierungen zur Zeit im Russischen und
sprachvergleichend im Deutschen

Eine Metapher basiert auf der Verbindung zweier Wissensstruktu-
ren: des kognitiven Bereiches der Quelle (engl. source domain) und des
kognitiven Bereiches des Zieles (engl. target domain). Bei der Metapho-
risierung (engl. metaphorical mapping) wird der Quellbereich dem Ziel-
bereich kognitiv zugeordnet (engl. cognitive mapping), wobei der Quell-
bereich im Zielbereich noch teilweise erkennbar ist. In der Regel ist der
Quellbereich konkreter als der Zielbereich, vgl. die Metaphorisierungs-
skala von [22, S.48]:

PERSON > OBJEKT > AKTIVITAT > RAUM > ZEIT > QUALITAT

? Das Prawda-Archiv in der Datenbank East View Information Services. Zugang
iiber Gorki Scientific Library der Universitét St. Petersburg unter: (ITpaspga).
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Der Quellbereich spiegelt Erfahrungen aus dem praktischen Leben
der Menschen durch einfache kognitive Strukturen (engl. image sche-
mas) wider. Dafiir stehen z. B. Gefaf3, Weg, Bewegung [3, c. 12-14]. Man
spricht in diesen Fallen von M-Modellen (metaphorischen Modellen)
oder von Konzeptmetaphern, fiir deren Auffassung das Werk von Geor-
ge Lakoff und Mark Johnsen [24] als grundlegend gilt.

Zeit ist ein abstraktes Konzept. Sie manifestiert sich aber in der Ma-
terialitdt der Welt. Der linguakulturelle Aspekt zeigt sich daher bei den
Zeitmetaphern nicht nur in Bezug auf die Zeit, sondern auch in Bezug
auf die Quellbereiche, wenn Zeit durch Dinge ausgedriickt wird, oder in
Bezug auf die Zielbereiche, wenn Zeit-Worter selbst Ausgangspunkt fiir
eine Metapher sind. Kategorial und diskursiv relevant dafiir sind Wort-
schatzeinheiten, die ein breites Spektrum abdecken: von Einworteinhei-
ten bis zu Phrasemen und Einheiten, die durch semantische Umdeutung
und metaphorische Modellierung entstanden sind [12, c.24].

Fiir die russische Kultur sind wac, uacor und spems kognitiv relevan-
te zeitliche Dimensionskonzepte; die deutschen Entsprechungen sind
Stunde, Uhr und Zeit. Alle diese Worter erscheinen, wenn auch mit mar-
kanten Unterschieden, in Metaphern und in Mehrworteinheiten. Beide
Wortformen uac — uacot sind Komponenten von Phrasemen, die auch
wieder linguakulturell gepragt sind. ,Die Phraseologismen und Idiome
werden von den Phraseologieforschern als solche Einheiten verstanden,
sie sind komplexe sprachliche Zeichen im Alter von einigen Jahrhun-
derten, in diesen Zeichen sind Mythen, Sitten und Briuche, Symbole,
Ideologie, kurz, die markanten Bestandteile einer Kultur erstarrt, somit
tragen die Phraseologismen diverse Kulturcodes in sich“ [25, S.72]. So
liefert die jeweilige Kultur der Zeitauffassung ein ganzheitliches Zeit-
gefiihl, generiert Einheiten und Bilder, Normen und Werte, kurz, eine
komplexe Existenz der Kultur in der Zeit und durch die Zeit [4, c.20].
Der semantische Wandel des Wortes ist etymologisch zu erkldren. Im
Russischen werden beide Denotate, sowohl die Mafleinheit uac, als
auch das Gerit uacer mit einem Wort, entweder im Singular oder im
Plural, benannt: wac — uacer. Etymologisch ist das Wort wohl auf eine
indoeuropiische Wurzel der Bedeutung ‘hasten’ zuriickzufiihren, vgl.
russ. wacmumy [13], d. h. wac wird konzeptuell als das ‘Dahineilende’
bestimmt, zu dem die Bedeutungen ‘Stunde’ und ‘Uhr’ in metonymi-
scher Beziehung stehen. Die russischen Mehrworteinheiten mit der
temporalen Komponente uac lassen sich strukturell in nominative und
propositionale Phraseme einteilen [20, S.36-41]. Beide Typen zeigen
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kontextabhangige Abwandlungen. Auflerdem ist zu beobachten, dass die
Schliisselkomponente wac in den Phrasemen zur Ambiguitét neigt. Im
Folgenden werden, soweit gegeben, die deutschen Volliquivalente (=)
und Teildquivalente (~) mit genannt.

1. Nominative Phraseme

woamo 6umouti yac = dt. eine geschlagene Stunde warten ‘lange war-
ten’; volle Stunde, weil eine Stunde nach der, die geschlagen hat [8];
36€30Hbiil wac = dt. Sternstunde ‘ein anstrengender, schicksalhafter oder
glorreicher Moment’; cmepmmoiii wac = dt. Todesstunde ‘Stunde, in der
jemand stirbt; jemandes Ende’; mepmeoiii uac ~ dt. Ruhestunde “Zeit des
Mittagschlafes, wac uxc = dt. Stunde X ‘Stunde/Tag, an dem ein grofies
Ereignis seinen Ausgangspunkt hat’

In diesen Phrasemen unterliegt das Attribut, teils auch das Zeit-Wort
metaphorischer Modellierung (MM): 6umuvii (MM von Uhrschlag),
36e30Houii (MM von glianzend, blitzend), cuepmuviti (MM von Sterben),
mepmeuviti (MM von tot). Dabei biif3t uac (analog dt. Stunde) in diesen
Einheiten die primére Bedeutung ‘eine Zeitspanne von 60 Minuten’ ein.

2. Propositionale Phraseme (Routineformeln, Phraseoreflexe, Sprich-
worter)

2.1. Yac mit der Bedeutung “Zeitpunkt: wac npobun/yoapun = dt.
die Stunde hat geschlagen ‘der Zeitpunkt ist gekommen’; uac 6nusox ~ dt.
die Stunde kommt, wortlich: ‘die Stunde ist nahe’.

2.2. Yac mit der Bedeutung ‘kiirzere Zeitspanne’ (oft im Gegensatz zu
lingeren Zeitspannen wie Jahr, Jahrhundert, Leben): uac npudem u nopy
npusedem ‘die Stunde kommt und die Zeit wird kommen’; uac mepnems,
a sex sump ‘eine Stunde dulden, ein Jahrhundert leben’; uacom mope ne
nepeedewiv ‘in einer Stunde gelangt man nicht iiber das Meer’; uacom
01n030aHo, 2000m He HaBepcmaeuivy ‘verspatet man sich um eine Stunde,
holt man es in einem Jahr nicht nach] vgl. dt. was man in einer Stunde
versdumt, kann oft ein Jahr nicht einholen.

Die kulturell determinierte Ambiguitat von wac kommt durch zwei
Sprichworter zum Ausdruck: pycckuii wac — ece cetiuac ‘die russische
Stunde — alles ist jetzt (gleich), uac bedeutet Zeitpunkt; aber pyccxuii
uac donoe ‘die russische Stunde ist lang, uac bedeutet Zeitspanne.

2.3. Yacot mit der Bedeutung ‘Uhr’

Das Wort ist eine Metonymie des Plurals uacer in der Bedeutung
‘Stunden’ Die Benennung des Messgerites hat aber im Russischen keine

3 Ubernahme aus dem Amerikanischen (UA).
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intensive Metaphorisierung bzw. Phraseologisierung erfahren, was sich
aus der Kulturgeschichte und der lexikalischen Entwicklung erkldren
lasst: Eine allgemeine Benennung der Uhr im russischen Volksmund ist
und war xoouxu (von xooump ‘gehen, weil die Uhr geht, d. h. die Zeiger
bewegen sich quasi schrittweise vorwirts). Die Wendungen cmoamo Ha
yacax ‘Wache stehen’ (wortlich: nach der Uhr stehen), uumamv uacw
(vor einem Gestorbenen in der religiosen Liturgie) wortlich ‘die Stun-
den lesen’ sind wenige russische Belege fiir stehende Wendungen mit
uacot. Phraseme wie 6uonozuueckue uacot = dt. die biologische Uhr, 6y-
mpennue uacot = dt. innere Uhr, uacuku muxaiom = dt. die Uhr tickt sind
erst im moderneren Sprachgebrauch zu Phrasemen geworden, und zwar
sind 6uonoeuuecxue uacor ab 1960, enympennue uacot ab 1968, uacuxu
muxarom ab 1967 nachweisbar (nach dem Wortprofil) (HKPSI).

3. Russ. epems “Zeit’ als diskursiver Marker des sowjetischen
Perestroika-Diskurses

Wiahrend uac auf eine Zeitspanne oder einen Zeitpunkt referiert,
yacor ‘Stunden’ und ‘Uhr’ metonymisch daraus abgeleitet ist, steht spe-
ms im Russischen fiir Zyklisches, Kreislauf, Wiederholung, was auch in
der Etymologie des Wortes deutlich wird, denn es ist mit russ. sepmemo
‘wenden’ zu verbinden. Das zeigt sich im phraseologischen Vergleich mit
dem Deutschen, wo Zeit auch fiir Zeitspanne, Zeitpunkt oder Frist stehen
kann: es ist hochste Zeit ~ russ. 0asro nopa (wortlich: ‘es ist lange der
Zeitpunkt’), in moglichst kurzer Zeit ~ russ. 6 kpamuatiuuii cpox (WOrt-
lich: ‘in kiirzester Frist’).

Zeigt sich der Unterschied auch im russischen Perestroika- und im
Wende-Diskursinder DDR? Einevergleichende Analyse von Metaphern
des Perestroika- und des Wende-Diskurses wurde von Anatolij Baranov
inseiner Studie vorgenommen [3]. Fiir beide Diskurse wurden metapho-
rische Modelle (M-Modelle) wie Raum, Krieg, Bauwesen, Architektur,
Mechanismus, Sport als konzeptuelle und kognitiv stabile Metaphern
ermittelt [3, c.277-284], vgl. Wende (M-Modell Raum), Perestroika
(M-Modell Bauwesen). Die temporalen Modifikatoren und Kompo-
nenten in den M-Modellen bleiben jedoch in der Studie aufler Acht,
gleichwohl erhélt Zeit in Zeiten von Umbriichen eine eigene Symbol-
kraft. Die Zeit wird nicht gleich gedacht: Die Perioden, die frei von
jeglichen sozial und gesellschaftlich relevanten Ereignissen sind, be-
kommen keine besondere sprachliche Bezeichnung. Dagegen erhal-
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ten kognitiv relevante zeitliche Ereignisse eine préizise Benennung:
cmymuoe epems ~ dt. unruhige Zeit(en); nemposckoe epemsi ~ dt.
die Ara Peters I, anoxa Topbauesa = dt. die Epoche Gorbatschows, 60
spemena Ilepecmpoiixu = dt. in der Zeit / in den Zeiten der Perestroika,
vgl. auch dt. Wendezeit, Breschnew-Ara'. Von daher verlangen zeitliche
M-Modelle eine komplexe Interpretation.

Die gewidhlten Texte der Zeitung ,,[IpaBma“ umfassen die Zeitspanne
vom 28.06.1988 — 01.07.1988, die Tage des 19. Allunions-Parteitags der
KPdSU (XIX BcecorosHas naptuiiHas koHdepeniys). Auf dem Partei-
tag wurden von M. Gorbartschow und der politischen Fithrung wichti-
ge Resolutionen fiir Perestroika und Glasnost, Demokratisierung, d. h.
fiir einen entscheidenden Umbruch des politischen Systems beschlos-
sen. Die Texte der ,IIpaBga“ der ausgewéhlten Zeitungsnummern 181-
184 beinhalten Berichte und offizielle Auftritte der Redner.

Die Methode der Diskurslinguistischen-Mehr-Ebenen-Analyse
(DIMEAN) eignet sich in besonderem Maf3e als Matrix fiir die Analy-
se diskursrelevanter lexikalischer sowie metaphorischer Marker auf der
Ebene der propositions- und wortorientierten Diskursanalysen, denn
»[d]ie intratextuelle Analyse-Ebene umfasst <...> die Gesamtheit dis-
kurslinguistisch relevanter Phdnomene in Einzeltexten® [26, S.138] und
»Worter sind nicht nur zentrale Bausteine unserer Weltaneignung und
Weltgestaltung, sondern auch basale Elemente von Aussagen und als
solche prominente Einheiten der diskurslinguistischen Analyse. [26,
S.139], somit sind sie konstruktiv fiir die Semantik von Texten und Aus-
sagen. Es ist zu erwarten, dass der politische Diskurs vor diesem Hinter-
grund mit einer Aktualisierung des diskursiv relevanten Markers spems
als einer Einwort-Einheit (Lexemmetapher) und als einer Komponente
von Mehrwort-Einheiten verbunden ist. Lexemmetaphern etablieren
ihre iibertragende Bedeutung durch Kontextualisierungen mit nicht me-
taphorischen Ausdriicken in Propositionen. So weisen Spitzmiiller und
Warnke darauf hin, dass der metaphorische Teil einer Aussage (engl. fo-
cus) in den nichtmetaphorischem Teil der Aussage (engl. frame) einge-
bettet ist, und Ziems kognitionssemantischer Arbeit [28, S.95] folgend
betonen sie, ,,dass die Wissensorganisation in Diskursen wesentlich auch
iiber metaphorische Konzepte fundiert ist und damit analog zur Idee

* Bei der Google-Suche (16.08.2018) erhalt man ca. 212.000 Ergebnisse, fiir Ul-
bricht-Ara nur ca. 46.000 Ergebnisse.
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konzeptueller Metaphern (Lakoff/Johnson [1980] 2008) ein Grundprin-
zip der kognitiven Verarbeitung darstellen [sic].“ [26, S. 153].

Folgende Phraseme finden sich:

o 8 Onuncatiwee epems ‘in nachster Zeit’:

Tenepv ama owubka ucnpasnsgemcs. B onuxcatimee epems 6yoym
NPUHAMbL 8 NPABUMENLCMBEHHOM NOPAOKe NPUMEHEHUS 20CY0apCmeeH-
Huix 3axasos (IIpaspa, 28.06.1988, Ne 181, c.2);

OuesuoHo, 31mM0 HACMONLKO BANCHIL 60NPOC, 4O OH 00/IHEH CHAmb
Ve 6 Onudncatiuiee 6pemst maxdice NPeOMenom CHeyuanbHo20 00CYHOeHUs
Ha Inenyme LIK napmuu (Ilpaspaa, 28.06.1988, Ne 181, c.6);

Buoumo, ¢ yuemom 00cysoeHus Ha KoHpepeHUuu U Hopmuposanus
06ueli Hauell NO3ULUY NO SMUM B0NPOCAM MOXCHO Oviio Obl Yice 6 6u-
cativee 6pems NPUCMYNUMb K CO30aHUI0 HOBOLL CIMPYKMYPbl NApMULiHo-
20 annapama (IIpasna, 28.06.1988, Ne 181, c.6);

o cnoxcHoe spems ‘eine schwierige Zeit:

Cnoscroe u 6eckomnpomuccHoe epems 0yxosHozo ouuuseHus (I1papna,
01.07.1988, Ne 183, c.2);

* HecnokoiiHoe spems ‘unruhige Zeit’:

Hawe necnokotinoe epems noockasvieaem (IIpaBma, 01.07.1988,
Ne 183, ¢.9);

o ucmopuuecxoe spems ‘historische Zeit’:

Amo npasda, umo ce200Hs ucmopuuecxoe épems (Ilpasna, 30.06.1988,
Ne 182, c.8);

* cyovbonocHoe spems ‘schicksalhafte Zeit’:

K coxcanenuro, unozoa npuxooumcs Habn00amo, 4mo HeKOmopoie mo-
sapuuu dasxce 8 Mo cyObOOHOCHOe O7ISL CPAHLL 8PEMS MAK U He MO2Y
OMPeumvcs 0m mexnco0ycobHol 60pvobL, epynnosuix cmpacmeti u nuy-
Hoix ambuyuii (Ilpaspa, 28.06.1988, Ne 181, c. 3);

o HoBoe 8pems / cmapuie spemera ‘neue Zeit' (positiv) / ‘alte Zeiten’
(negativ):

Hoesoe spema coyuanvHo-9KOHOMUHECKUX NPeoOpA308aHuil passu-
saem unuyuamusy u meopuecmeo modeii (Ilpaspa, 30.06.1988, Ne 182,
c.6);
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Ho, mue xaxemcs, npo3sydanu 6 psode 6biCynneHuti U HOmMbt Ho-
cmanveuu no CMapvim, 000pviM BpeMeHaM «Udeonouueckoii Komgpopm-
Hocmu» (IlpaBpa, 30.06.1988, Ne 182, c.6);

He ycmynatime nu wiazy cunam mopmoreHust U 8CAKUM NIAKATbULU-
kam no cmapoim epemenam (IIpasaa, 30.06.1988, Ne 182, c.5);

 8pemeHa 3acmos / 3acmotiHoe epems ‘die Zeit der Stagnation™

Vnu e nossdvixaem o JHU3HU U CHOBA 6nadem 8 Opemy, 4mo npe-
KpacHo ycmpourno 6vl 6cex, komy no éxycy epemena sacmosn? (Ilpaspna,
28.06.1988, Ne 181, ¢.7);

Tosopunu o epybetiviux HAPYUWEHUSX 8 NEPUOD KyTbma AUYHOCHU
u 3acmotinoe epems (ITpasnaa, 30.06.1988, Ne 182, c.6);

ITonsamo 6vt MOMCHO Hes08eKa 8peMeH 3acmost, K020a 8000uU4e HUKNO
Hu 60 umo He eepun (IIpaBpa, 30.06.1988, Ne 182, c. 8).

Wie die Belege zeigen, ist spems im russischen Perestroika-Diskurs
als quasi wichtiger Akteur der metaphorischen Modellierung ausgesetzt.
Zeit handelt, bricht und zerstort das alte Regime, ist ein eigenstdndi-
ges politisches Subjekt geworden. In den Texten der Zeitung ,,ITpaBpga“
ist der Singular spems weit haufiger als der Plural und die Pluralform
epemena erscheint zudem als negativ konnotierte Form im Perestroika-
Diskurs. Die neue Perestroika-Zeit ist keine Wiederholung alter Zeiten
und dadurch attraktiv: spems wird als kein blofy temporaler Abschnitt
bzw. eine Zeitspanne aufgefasst, sondern als etwas Autozentriertes emp-
funden. Dementsprechend verfiigt spems tiber bestimmte Eigenschaften
und weist dadurch auch eine starke Personifizierungstendenz auf.

Die Personifizierung ist eine Trope, die zur Bedeutungserweiterung
und folglich zur Polysemie beitragt. Im russischen Perestroika-Diskurs
ist Personifizierung mit groflem Abstand zu anderen M-Modellen das
wichtigste M-Modell [3, c.284]. Im Perestroika-Diskurs ist Personifizie-
rung ein Mittel fiir die Herausbildung einer neuen anthropozentrierten
politischen Kommunikation und fiir die Zerstorung des ritualisierten
(d. h. sowjetischen) politischen Denkens, wo nur der Staat oder die Par-
tei als politische Akteure auftreten durften. Diese neuen Personifizie-
rungen leiten das Ende der monosubjektiven Struktur im ideologischen
Diskurs ein. So kann Personifizierung im russischen ideologischen Pere-
stroika-Diskurs als hochfrequente diskursive Praxis bezeichnet werden
[3, ¢.298]. Diskursive Praxis bezeichnet eine allgemeine Tendenz bei der
Wahl der sinntragenden Ausdrucksmittel aus vielen diversen, funktions-
gleichen Designatoren fiir eine Erscheinung im Diskurs.
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Die These zur Personifizierung als reproduktivem M-Modell und
diskursiver Praxis wird durch Texte der ,,IIpaBga“ von 1988 (Ausgaben
181-184) verifiziert:

o 8pems yxooum/yuino ‘die Zeit vergeht/ist vergangen:

V3 Hawezo 6vimus 6e36038pamHo yxooum epems, K020d, 2060pst 3HA-
MeHUmotl pemapkoii nywkurckoeo bopuca [odyHosa, «Hapod 6e3mons-
cmeyem» (IIpaBna, 01.07.1988, Ne 183, c.3);

o spemsa mpebyem ‘die Zeit fordert™:

A, xax pabouuii, c4umar, 4mo yCmoseUUics 632710 Ha Npuem 8 nap-
MUI0 UHIKEHEPHO-MEeXHUYECKUX PAOOMHUKOB, N0 KpatiHeli Mepe NPpOMblLUL-
JIeHHbIX npeonpusmuil, He omeeuaem mpebosanusm epemenu (IIpaspa,
30.06.1988, Ne 182, c.6);

o 8pems ynonnomouusaem ‘die Zeit bevollmiachtigt’:

Mui ynonnomoueHor épemenem, yOOCMOeHbl ecHu HECMU BbICOKUE
kommyHucmuueckue udeanvt (Ilpasna, 01.07.1988, Ne 183, c.2);

o 8pems obnaxnaem ‘die Zeit deckt auf’:

Tosapuusu, Haule 8pemMs 0OHANCAEN MHONECBO CILOHCHBIX NPObTEM
6 cpepe HayuonanvHoix omuouwernuil (Ilpasga, 01.07.1988, Ne 183, ¢. 3).

Als weitere Belege der diskursiven Praxis Personifizierung lassen
sich anfiithren: spems ocysoaem ‘die Zeit beméngelt’; spems opeanusyem
‘die Zeit organisiert’; spems mersiem ‘die Zeit dndert’; spems ne mepnum
komnpomuccos ‘die Zeit duldet keine Kompromisse’; spems noxasxem
‘die Zeit wird zeigen’; spems nepecmpoiiku nacmano ‘die Zeit der Umge-
staltung ist gekommen.

Deiktische Marker wie mo (jene [Zeit]) und amo (diese [Zeit]) wer-
den zu festen Bestandteilen der Phraseme mit spems: mo epems, amo
spems (vgl. auch den obligatorischen Definitartikel in den deutschen
Ubersetzungen). Diese Verbindungen sind zudem wertend: jene Zeit ist
(negativ) alt, diese Zeit ist (positiv) neu. Die Dauer der Zeit wird negativ
bewertet: seit alten Zeiten, eine lange Zeit — darunter wird die Zeit der
Stagnation in der Breschnew-Epoche verstanden, vgl.:

B me munyswuiue épemena 6 cpedcmeax maccosoil ungopmayuy 6vina
MOHONONUA 00HUX /o0ell, U mbL 3Haem, K uemy oHa npueena (IIpaspa,
30.06.1988, Ne 182, c. 8);
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Hy a passe He ougyuianu mvt msxxoe 0yxoeHoe HAcNeOue mex épemeH
u nocne mozo, koeda Hauanace nepecmpotixa? (Ilpasna, 30.06.1988, Ne 182,
c.6);

Hnumenvroe épems 0onyckanuco cepve3Hvie HedOCMAMKU 6 PyKo-
sodcmee coyuanvHo-akoHomuueckum pazeumuem (Ilpasma, 30.06.1988,
Ne 182, ¢.7).

Wihrend spems, wie die Belege zeigen, als Akteur im Perestroika-
Diskurs auftritt, sind 4ac und uace: im Diskurs so gut wie gar nicht ver-
treten.

4. Die Zeit-Worter im deutschen Wende-Diskurs

Anders als im Russischen sind im Deutschen Zeit, Stunde und Uhr
etymologisch getrennt. Eine Ambiguitét wie bei uac, uacw ist also nicht
gegeben. Zu erwarten ist damit, dass im Wende-Diskurs alle drei Wor-
ter auftauchen. Im Unterschied zum Perestroika-Diskurs ist das ,Neue
Deutschland“ aber nicht Organ der Gestalter des Wende-Prozesses, da
dieser — anders als in der Sowjetunion — nicht von der staatstragenden
Partei ausging. Ziel der S(ozialistischen) E(inheitspartei) D(eutschlands)
war vielmehr, die Kontrolle tiber die Vorgiange nicht zu verlieren.

Dementsprechend geht es darum, den Gedanken der Kontinuitét zu
stirken. Die alten Zeiten werden positiv besetzt, so im DDR-Phrasem
Aktivist der ersten Stunde ‘Mensch, der am Ende des Dritten Reichs zur
Entwicklung der DDR beigetragen hat”:

Uber , Antifaschisten — Aktivisten der ersten Stunde“ berichtet seit
Montag eine Ausstellung im Traditionskabinett ,, Antifaschistischer Wider-
standskampf 1933 bis 1945 im Ernst-Thalmann-Park (ND, 03.10.1989);

Treffen des Politbiiros mit Widerstandskdmpfern und Aktivisten der er-
sten Stunde Erich Honecker: In vier Jahrzehnten hat sich bestdtigt, daf$ die
Existenz der sozialistischen Deutschen Demokratischen Republik ein Gliick
fiir unser Volk, fiir die Vilker (ND, 04.10.1989).

In nichsten Beleg wird die Stunde Null, also das Jahr 1945, herauf-
beschworen:

Es ist eine grofSe geschichtliche Herausforderung an die weltweite Frie-
densbewegung, unterstrich Manfred Feist, den Zeiger der Zeit in Richtung
Abriistung, Entspannung und Zusammenarbeit zu bewegen und nicht zu-
zulassen, dafs er riickwirts gedreht wird in die gefiihrliche Nihe der Stunde
Null oder der Stunde X (ND, 22.04.1989).
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Im Oktober 1989, also mitten in der Wendezeit, wird auch die Armee
der DDR, quasi anschlieflend an den vorherigen Beleg, als immerwdh-
render Friedensgarant benannt und entsprechend heift es schon in der
Uberschrift mit dem metaphorischen Phrasem zu jeder Stunde ‘immer”:

Fiir Streitkrifte ist klar: Zu jeder Stunde wird Klassenauftrag erfiillt
(ND, 26.10.1989).

Ebd. heifdt es dann im Text:

Allen zwolf Rednern, die zu Wort kamen, war eines gemeinsam: der Wil-
le und die Bereitschaft, sich den neuen Aufgaben zu stellen, um der Partei
zu helfen, wieder in die politische Offensive zu kommen. Grundlage dafiir
bleibe, daf$ die Streitkrifte ihren Klassenauftrag zu jeder Stunde erfiillen,
daf8 die Errungenschaften des Sozialismus, die Arbeiter-und-Bauern- Macht
unantastbar sind (ND, 26.10.1989).

Wihrend in der Sowjetunion neue Zeiten anbrechen, druckt das ND
am 06.01.1989 ein populéres Gedicht von Walter Braunig iiber die ,,ge-
genwdrtige gute Zeit“ ab, das aber um 1960 entstanden war (ND)°. Die
DDR ist im Wettlauf mit der Zeit — auf der Hohe der Zeit, wie es wieder
plakativ in einer Uberschrift heif3t:

Im Wettlauf mit der Zeit auf der Hohe der Zeit (ND, 03.05.1989);

Diese Fakten und Zahlen beleuchten: Die DDR befindet sich im Wettlauf
mit der Zeit in einer guten Position. Der Wettbewerb bietet weiten Raum,
den Wettlauf mit der Zeit auch im wortlichen Sinne auf die Stunde, ja auf
die Minute in der Produktion selbst zu beziehen. Darauf kommt es an, daran
erweist sich, ob sich ein Arbeitskollektiv auf der Hohe der Zeit befindet (ND,
29.03.1989).

Die Partei- und Staatsfithrung war sich schon seit dem Beginn der
Perestroika der Situation bewusst, und wieder ist es eine Uberschrift, die
auf die Zeit referiert:

Ein fester Standpunkt in den Stiirmen der Zeit (ND, 05.01.1989).
Interessant ist eine weitere Uberschrift, nun aber aus der Wendezeit:

Die Forderung der Zeit: Kampf gegen die Zeit, fiir die DDR (ND,
11.11.1989).

° https://www.nd-archiv.de/artikel/1969907 .werner-braeunig-du-unsere-zeit.
html?sstr=zeit (gesehen am 16.08.2018).
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Damit wird eine Rede von Giinter Sieber, Kandidat des Politbiiros,
Sekretar des Zentralkomitees der SED tiberschrieben, der in seiner Rede
iber die Zeit selbst sagt:

Wenn bis jetzt vielleicht so mancher unter ,,jiher Wendung* sich nichts
Richtiges vorstellen konnte, nun haben wir sie in unserem Lande (ND,
11.11.1989).

Die neue Zeit ist, wie die Belege zeigen, aus Sicht der Diskursakteure
negativ konnotiert. Eine Ausnahme ist mit einem ,Wende-Gewinner*
verbunden (wieder in einer Uberschrift):

Bischof sieht Zeit des Umbruchs als Hoffnungszeichen (ND, 03.11.1989).

5. Fazit und Ausblick

Am Anfang stand die Leitfrage, inwieweit sich in der Reproduktion
und Abwandlung von Zeitmetaphern gesellschaftliche Entwicklungen
widerspiegeln, die in bestimmten Diskursen erscheinen? Verbunden
damit war die Leitthese, dass Zeit und Uhr in Umbruchsphasen eine
eigene Symbolkraft erhalten. Die unter Anwendung des Modells der
Diskurslinguistischen-Mehr-Ebenen-Analyse DIMEAN durchgefiihrte
Untersuchung bestitigt diese Leitthese. Sowohl fiir diejenigen, die den
Umbruch begriif3en, als auch fiir die Gegner hat die Zeit eine hohe Sym-
bolkraft, was auf der intratextuellen Ebene im deutschen Wende-Diskurs
und im Perestroika-Diskurs durch Metaphernlexeme, Metaphernfelder
und Mehrworteinheiten zum Ausdruck kommt. Die Verbindungen mit
epems, die in Texten der ,IIpaBma“ zu finden sind, werden durch ihre
mannigfache Reproduktion zu Phrasemen mit Tendenz zur Festigkeit.
Fiir die Verbindungen mit uac, uacor wurden keine Treffer in den Texten
der ,ITpaBma“ gefunden. Der Grund dafiir konnte in der linguakulturell
determinierten Ambiguitdt von uac, uacwt liegen. Das M-Modell der Per-
sonifizierung von spems, das das Krisendenken des Perestroika-Diskur-
ses in Phrasemik und Metaphorik représentiert, wird reproduziert und
kann als diskursive Praxis eingestuft werden.

Im deutschen Wende-Diskurs sind sowohl Phraseme mit Zeit als
auch mit Stunde Elemente der diskursiven Praxis, dafiir sprechen auch
die Phraseme mit Zeit in Uberschriften. Da aber die Hauptakteure des
Diskurses im ,,Neuen Deutschland“ keine Anderungen wiinschen, tau-
chen auch keine neuen Phraseme auf, aufer bei einem Wendegewinner:
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Zeit des Umbruchs. Personifizierungen von Zeit oder Stunde finden sich
in deutschen Texten nicht.

Die Diskursakteure der ersten Gruppe kreieren neue Phraseme und
nutzen auch Modelle der Personifizierung von Zeit, die der zweiten
Gruppe verwenden Phraseme, die die ,guten alten Zeiten“ beschwo-
ren, in Uberschriften. Diese zweite Gruppe reproduziert dabei etablierte
Phraseme, wihrend die erste Gruppe Zeitmetaphern abwandelt. Somit
stehen sich auch sprachlich Altes und Neues gegeniiber, die Zeitmeta-
phern spiegeln die gesellschaftliche Entwicklung wider. Eine weitere
Bestatigung dieser Antwort auf die Leitfrage und der Leitthese liefern
Belege mit dem Phrasem die Uhr(en) zuriickstellen (neben das Rad der
Geschichte zuriickdrehen) im Deutschen:

Es fehlte nicht an abenteuerlichen Versuchen des Imperialismus, die
Uhren der Zeitgeschichte, die weltweit und in Gestalt der DDR auch auf
deutschem Boden den Ubergang vom Kapitalismus zum Sozialismus anzei-
gen, zuriickzustellen (ND, 05.09.1989);

»Die Geschehnisse warnen und belehren uns, und vor allem sollen sie alle
darauf aufmerksam machen, dafS sich die Uhr der Geschichte nicht zuriick-
stellen lassen wird’; sagte er [der Rabbiner; Anm. von B.B., K.M.] (ND,
31.08.1989).

Wie sehr Bewertung von Vorgingen und Sprache im Diskurs zusammen-
gehen, zeigt ferner folgender Beleg: Entscheidend fiir mich als Siebzehnjdih-
rigen, fuhr der Generalsekretdr fort, war bei dieser Reise nach Moskau, das
damals anders ausgesehen hat als heute, nicht so sehr die Tatsache des Studi-
ums, sondern vielmehr die Tatsache, dafS ich das Land kennenlernen wiirde,
in dem im Oktober 1917 die Revolution gesiegt hatte, die Revolution, die eine
neue Epoche der Menschheit einleitete (ND, 16.05.1989).

Das von der DDR-Fithrung positiv bewertete Ereignis Oktoberrevo-
lution wird als neue Epoche der Menschheit bezeichnet. Zugleich wird
damit wieder bekriftigt, dass in der Gegenwart, also 1989, keine Ande-
rungen notig sind.

Da die Analyse des deutschen Wende-Diskurses im Rahmen eines
groferen Projekts zu Zeitmetaphern entstand (DFG-SPP 1688 ,, Asthe-
tische Eigenzeiten®, Projekt ,Sprachliche Apprisentationen materialer
Zeiterfahrung. Das Verhiltnis von dingdsthetischem und sozialen Sinn
in Zeitmetaphern“ (AE)), ist zu hoffen, dass sich noch weitere Erkennt-
nisse zu ihrer Verwendung im Diskurs ergeben werden.
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